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///n la ciudad de Buenos Aires, a los 25 dias del mes 

de septiembre de 2014, procedo a leyantar el acta del 

debate oral y pablico llevado a cabo por ante este 

Tribunal Oral en lo Criminal NO 13 de la Capital 

Federal, correspondiente a la causa NO 13.346/2012, 

seguida contra Gerardo Gabriel RZTMdAR por el delito 

de incendio, y dejo Coりstancia que a las 10 ・ 30 horas 

se constituyeron. en la Sala de 。みudiencias del Tribuりal 

los Stes. Jueces que lo integran, Dres. Enrique J. 

Gamboa, quien presidi6 el debate, Diego Left Guardia y 

Adolto Calvete como vocales. Asimismo, verifiqu白  la 

presencia del imputado 叫rardo Gabriel RETN4AB - 

argentino, nacido el 2 de septiembre de 1985, en San 

MartIn, Provincia de Buenos Aires, hijo de Rodol加  

Ram6n y de Lydia Rosa 陀rgara, detenido, actualmente 

alojado en el Complejo Penitencialio Federal I 一  

Ezei za一  del S.P.F., identifi:bado bon D.N.IL nro. 

31.797.034, y prontuar'io pdlicial RH 283.391 y de 

reincidencia 02579790-, del Sr. Fiscal General, Dr. 

Julio C白sar Castro; del Sr. Defensor Oticial, Dr. 

Ignacio Gabriel Anitua; y de los testigos convocados, 

quienes permanecieron en la antesala del Tribunal sin 

comunicarse con otras personas, sin ver, oir, ni ser 

intormado de lo que ocurrIa en ・ la 'Sala de Audiencias. 

A continuaciOn, el Sr. Presidente advirti6 al imputado 

que estuviera atento a lo que habrIa de oir, y dispuso 

que se diera lectura del requeriudJento de elevacian a 

juicio tormulado a ts. 10 6/110. Concluida' la lectura, 

el Sr. Presidente declar6 abierto el debate y no 

habiendo las partes planteado cuestiones preliminares 

o artユculado nulidades, invit6 al imputado a prestar 

declaracion, haciendosele saber los derechos que la 

ley 1月  confiere, en particular que podia abstenerse a 

declarar sin que su silencio implicara presunci6n 

alguna en su contra, conforme lo dispuesto en los 

articulos 296 y ss. del C6digo 匠oaesal Penal de la 

Naci6n, y advirtiendole que el debate continuarla 

aunque no depusiese y que podia etectuar todas las 

declaraciones que considerara oportunas en tanto y en 
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cuanto se refirieran a su defensa, teniendo la 

facultad de hablar con su abogado defensor, pero no 

pudi白ndolo hacer durante su declaracion. o antes de 

responder a las preguntas que se le formulasen. 

Interrogado pot sus datos personales, manifesto 

liamarse Gerardp Gabriel Retamar, haber nacido el 2 de 

septiembre de 1985, en San MartIn, Provincia de Buenos 

Aires, ser hijo de Rodolfo Ram6n Retamar y de Lydia 

Rosa Vergara, soltero, y titular del D.N.I. nro. 

31・ 797.034 ・  Agreg6 que con anterioridad a quedar 

detenido, se domiciliaba en la calie Belgrano nro. 

2276, de Jos白  Leon Su白rez, a la altura de la Ruta 8, 

mas precisamente en la casa de su suegra, y junto a 

sus tres hijos, quienes viven en la actualidad con la 

nomb r ada 七o.da vez quo el 23 de junio pr6ximo pasado su 

Co叩aflera fallecia. En tal direcci6n, explica haber 

tenido con ella dos hijos: Ambar Elunei Maria., de dos 

aflos de edad, y Tiziano Jairo Ezequiel, de cuatro 

ahos., agregando que vivian tambi白n con el hijo de su 

compafiera, liamado Andr白s Marceljno Fabian Jara. 

Agreg6 que los tres niflos se apellidan Jara, 

perteneciente 6 s七e a su mujer Erica Daniela Vanesa, 

quien fallec.i6 p上oducto de una tuberculosis padecida 

"porque aspiraba rnucYa,coca i na". Asirnismo, .seflalO que 

los nifios viven con su suegra en la. calle Belgrano, y 

que no ye a los menores habida cuen七a su condici6n de 

detenido, afladien如  、、血ando, salga los voy a ver'、 ・  

Aclar6 que no 七ienen su. apellido por cuanto le dijeron 

que, en ese caso, no podrIan cobrar el plan de 

asignaci6n del Gobierno. Por otra parte, y respecto ya 

de su nivel de instrucciOn, refiriO haber concursado 

la escuela primaria que no pudo culminar, habiendo 

alcanzado el noveno aflo, a mas de lo cual expuso no 

haber realizado estudio de capacitaci6n alguno, aunque 

si haber llevado a cabo en el Complejo Penitenciario 

Federal de la Ciudad Aut6noma de Buenos Aires -CABA- 

trabajos de mantenimiento, vinculados a la pintura, 

a lba貢ileria y electricidad. Asi, refiri6 que cuando se 

encontraba en libertad "no hacia nada", y haber 
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trabaj ado en obras y tareas de construcci6n en la 

provincia de Entre Rios, donde vive su familia -Cinco 

Boca S -. Continuando, aclarO contar con 29 ahos de 

edad, y no padecer ni haber sufrido enfermedades de 

relevancia. Ademas, seflalO no padecer dependencia a 

las 	bebidas 	alcoh6licas 	ni 	a 	sustancias 

estupefacientes, 	aclarando 	que 	s6lo 	bebia 

ocasionalmerite y haber fumado marihuana cuando era 

joven, expresando "no me gusta esa vida". 

Prosiguiendo, explico haber tenido, ademas, otro hijo 

con otra mujer que tenia seis hijos, aclarando en tal 

direccユon no haber reconocido al mismo por cuanto el 

padre de su hijo aUn piensa que es suyo. Que 白ste se 

llama Kevin Mateo y cuenta con casi 12 anos de edad, 

expresando no tener relaci6n con 6 l por los motivos 

expuestos. Que la madre de : Kevmn Mateo se llama 

Claudia, aunque refiri6 no recordar su apellido, como 

asi tambi白n que no tiene trato con la nombrada. 

Continuando, manifesto que, a mas de todo ello, tiene 

otro hijo llamado Aimara, producto de una relaci6n que 

mantuvo con una chica del barrio cuando era chico. Que 

esta se llama Valeria, y se habia enamorado de 01. 

Aclar6 que Aimara tiene casi 14 aflos. A preguntas 

formuladas por el Sr. Fiscal General, respondi6 que 

cuando esto a ltimo 0 cur riO ，  白1 era muy joven en tanto 

ella contaba con alrededor de cuarenta ahos de edad y 

engaflaba a su marido Con 01. Continuando, expuso 

registrar una condena de siete aflos y seis meses de 

prisi6p que se encuentra casada en la actualidad, 

anadiepdo "pero yo sigo igual preso", encierro que 

refiriO sufrir desde hace dos aflo号  y nueve meses. 

AgregO no tener proyectos y, finalmepte, saber leer y 

escribir. Que no tiene intenciones de aprender 

oficioβ, refiriendo "no tengo ninguna intenciOn de 

n ada". A continuaci6n, y preguntado por la Presidericia 

acerca de si era su deseo prestar declaracidn, 

responcii6 que declararla, hecho lo cual se remitiO a 

lo dicho en su declaracian indagatoria prestada en 

sede instructoria. Luego, .explicO que en esa 

01 2ff01 
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oportunidad se encontraba junto a su compaflero de 

celda y llama para que apagaran el fuego. De tal modo, 

senalo "lo inicio el otto compaflero que estaba 

conmigo", agregando no. recordar el apellido de 6 ste 

habida cuenta los dos a貢as transcurridos hasta. la 

actualidad. Deja cons七ancia que, finalizada la 

declaraci6n indagatoria del inculpado, solicit6 el Dr. 

Castro la incorporaci6n por lectura de toda evidencia 

oportunamente ofrecida. Por su parte, hizo expresa su 

conformidad a ella el Dr ・  Anitaa, .solicitando se 

incorporen pot lectura, puntualmente, los informes 

acompa貢ados oportunamente pot. esa parte. AsI, desisti6 

el Sr. Defensor Oficial de los testigos oportunamente 

propuestos, todo lo cual asI dispuso la presidencia. 

Seguidamente, se procedi6 a incorporar par via de la 

lectura, y previa conformidad de . las . partes, las 

siguientes 	piezas 	procesales: 	la 	declaraci6n 

testimonial prestada a fs. 53 par Walter Daniel 

VAZQUEZ; la nota realizada par el Jefe de Turtio del 

M6dulo I del Complejo Penitenciario Federal de la 

Ciudad Aut6noma de Buenos Aires 一fs. 1一；  las actas de 

fs. 12, 13 y 14; el 、 informe social practicado al 

imputado a fs. 23 del legajo para el estudio de la 

personalidad del nombrado; la copia certificada del 

acta de defunci6n de Mar七In Nicolas DOLZ, obrante a 

ft. 195;. el informe de monitoreo del Complejo 

Penitenciario Federal CABA y breve memorial anual 

labrado par el Dr. Gustavo Hornos, aportados por el 

Dr. Anit白a a fs. 174/184 y 185/188, respectivamente; 

la totalidad de la documentaci6n aportada . por el Dr. 

Anitaa a fs. 208 y certificada a fs. 212 -reservada en 

Secretaria-; y las constancias m6dicas de fs. 1, 2 y 

ユ1. Concluida la incorporaci6n de la prueba, concedi6 

la Presidencia la palabra al Sr. Fiscal General, a 

efec七os de que formulara su alegato. Asi, y en primer 

t白rmino, efectuO el Dr. Castro un pormenorizado relato 

del suceso tal como asi lo hiciera el Sr. Fiscal de 

grado al momento de solicitar la elevaci6n a juicio de 

estos actuados. Fecho, analiz6 las actas de siniestro 
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de inicio que dieron cuenta de que efectivamente se 

suscit6 un foco de incendio y se evacuaron a dos 

internos alli alojados, traslad白ndolos para ser 

evaluados m白dicamen七e, internps que resultaron ser 

Retamar y Dolz, es七e a ltimo fallecido, conforme ha 

quedado debidamente acreditado en autos mediante el 

acta de defunci6n del nombrado que luce obrante a fs. 

194. Continu6 diciendo que 、 Retamar manifesto que 

ilamaba al personal penitenciario para que apagardn el 

fuego que habia prendido Ddlz.AlegO que el Sr. Fiscal 

de grado achac6 la conducta descripta como 

configurativa del delito de incendio, por cuan七。  

entendiO que nos encontramos d ciui en presencia de un 

delito que afecta la seguridad. Sin embargo, se 

preguntO el Sr. Fiscal si realmen七e la conducta aqul 

ventilada presenta tal entidad y cuenta con las 

caracteristicas requeridas a tales fines. En tal 

direcciOn, hizo hincapi白  en la capacidad de 

propagaci6n del fuego, y analiz6 los elementos de 

combustion presentes en dicha oportunidad: una reja de 

metal, el piso de material y la pared, que era de 

cemento. CitO al Dr. Donna -pa士te especial, pag. 40-, 

en la que entendi6 que no resulta suficiente prender 

fuego, sino que, lo determinante, deviene ser la 

incapacidad de dominar el mismo y su capacidad de 

expansiOn, haciendo predominar asi la entidad del 

mismo y la proyecciOn de 白ste, que pudiera afect戸r la 

seguridad, siendo que el peligro emerge cuando la 

extincj6n presenta dificultades. Asi, expuso que lo 

importante es que el fuego comience pero que no pueda 

dominarse, en tanto en el caso que nos ocupa, ha 

quedadp acreditado que tal se apag6 con, apenas, un 

ex七intor de mano. Cit6 al Dr. Creus, quien tambi白n 

expone el fuego peligroso caracterizado por su 

propagaci6n, y al Dr. N丘nez, en cuan七o se refiere a la 

circunflancia expansiva y - descontrolada del mismo. 

AsI, aleg6 que la expansibilidad y ユa posibilidad de 

propagaci6n son las que definen la capacidad de 

alcanzar los bienes y p6rsonas indeterminadas. 
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Mencion6 七ambi白n al Dr. Soler, al referirse a la doble 

concurrencja de la fuerza: el fuego y el peligro. Pc r 

todo ello, entendia que el incendio sin peligro coman 

no es incendio sino dano. En tal direcci6n, se 

pregunt6 si podemos decir qqe un pedazo de colch6n 

pudo contar con la entidad suficiente como para .que el 

fuegp se expandiera, y afectara asi a terceros. Y, en 

dicha direcci6n, refiri6 que ellos se encontraban en 

un anexo carcelario, donde el humo se agota en si 

mismo cuando se termina quemando, prueba de lo cual 

result6 en autos la mancha producida en consecdencia. 

Continuo diciendo que s6lq contamos con actas 

labradas, no asi con tomas fotograficas o prueba 

alguna vinculada al ennegrecimien七o de la pared y el 

piso, raz6n por la 二 cual no puede el dano ser 

mensurado. En esta direcci6n, afirm6 que el fuego no 

se comunic6 y no pudo probarse si tuvo poder aut6nomo, 

por cuanto se apag6 inmediatamen七e. Por ello, expres6 

que no podemos hablar de incendio -peligro cOman y 

expansion del fuego- porque no ha' podido acreditarse 

la capacidad de prppagaci6n ni la entidad del mismo, 

toda vez que 白S七e fue apagado de inmediato ・  be tal 

modo, y tras descartar la figura tipica del incendio, 

analiza el delito de daflo, con sus dos categorias. En 

cuanto al previsto y reprimido por el articulo 184, 

primer p白rrafo, del cOdigo sustantivo, seflalO que no 

se puede con七rovertir que tal fue producto de una 

protesta a de un pedido de auxilio porque se habia 

prendido fuego. En esta direccion, .aleg6 que no 

contamos con indicadpres,,, que den cuenta de que ello 

haya sido producto de una acci6n funcional del 

personal penitenciario sino de una protesta, sin 

perjuicio ello de Ia necesidad de analizar los medios 

y el alcance de esa propuesta. Entendi6 el Dr. Castro 

que si un griterIo va acompaflado de una quemazOn, lo 

mismo puede ocurrir con una quemaz6n de una goma como 

protesta democratica, de tal suerte que podriamos 

afirmar que esto result6 ser una manifestaci6n de 

protesta acompaflada par una via de hecho. Que resulta 
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curioso que Si alguien realiza tal acci6n en is ゾalle・  
ello deviene set una protests y Si 10 hace en la 

carcei, un delito. For otra parte, sostuvo que tampoco 

podemos hablar de un supuesto previsto por el articulo 

184, inciso 50 , de la ley de fondo, por cuanto no nos 

encontramos aqul ante is existencia de bienes de uso 

pablico. De tai modo, expuso que nos restaria 

verificar aqul si nos encontramos ante una acci6n 

antijuridica configurativa del delito de daflo simple, 

y, de ser ello asi, establecer debidamente is autoria 

de tal conducta delic七iva. AsI, expres6 que no sabemos 

si quien encendi6 el fuego fue Re七amar o Doiz, toda 

vez que is investigaci6n seflala ai aqui imputado 

Retama工，  en tanto 白ste afirma que tue Dolz, y no 

contamos con elemen七os probatorios que permitan 

acreditar qui6n tue el autor de tal empress, ni 

desacreditar los dichos de Retamar. De tal modo, 

expres6 que, si tal reclamo efectuado y aqui ventilado 

no resulto legal, entonces podriamos encontrarnos 

frente una acci6n configurativa del delito de daflo 

simple, y, sin embargo, no pudimos probar aqui qui6n 

result6 ser el autor de ese dano. Agreg6 que no pudo 

acreditarse ni el incendio ni el daho agravado, y, con 

relacion a la figura del dano s imple, que desconocemos 

is autoria del mismo, imponi白ndose una duda que debera 

favorecer al encausado, vinculada 白sta al protagonismo 

de is acci6n aqui es七udiada. For todo elio, y por la 

duda que aqui se impone, solicitc$ se absuelva a 

Gerardo Gabriel Retamar, por el delito que i.e fuera 

aqui enrostrado. Finalizado el alegato del Dr. Castro, 

concediO la Presidencia is palabra al Dr. Anit丘a, 

quien manifesto que, teniendo en cugnta el pedido de 

absolucion formulado por el Sr. D.epresentante del 

Ministerio PQblico Fiscal, nada 七enia para decir, 

absteniendose de formular su alegato, tras lo cuai 

expresO que sOlo cabia, por parte del Tribunal, dictar 

una alsoluciOn. Ademas; solicit6 s e proceda a is 

extracci6n de testimonios de las piezas pertinentes y 

posterior remisiOn de las mismas a la Camara Nacional 
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de Apelaciones en lo Criminal y Correccional, a fin de 

que se investigue la posible comisi6n de un delito de 

aqci6n p白blica par parte del personal penitenciario en 

los hechos que motivaran esta causa, y, par otra 

parte, se remitan testimonios de las presentes a la 

mencionada Camara y a los Juzgados que previnieran a 

su momenta, para que tomen conocimiento del resultado 

de la presente causa, todo ella teniendo en 

cons ideraci6n 	el 	cantenjda 	de 	los 	iriformes 

oportunamente aportados por esa parte a la causa, e 

incorporados al debate par lectura. Concluidos los 

alegatos formulados por las partes, el Sr. Presidente 

invit6 al, pracesado y le hizo , saber que, luega de 

haber presenciada la audiencia, tenla el derecho de 

expresar la qua deseara, a la que respondi6 

negativamente. Finalmente, y luega de la delibdracion 

de estilo, el Sr. Presidente infarmo que habiendo el 

Tribunal escuchado la alegacion del Sr. Fiscal y la 

cansecuente postulaci6n de la defensa, y encontrando a 

tales fundamentos ajustadas a derecho par reunir los 

requisitos de logicidad y legalidad, era decision del 

Tribunal absolver a Gerardo Javier Retamar, par fal七a 

de acusaciOn fiscal. Que, en la oportunidad 

establecida par el articulo 393 del COdigo Procesal 

Penal, el Sr. Fiscal General, de manera fundada, 

solicit6 la absaluci6n del nambrada respecta del 

suceso que le fuera aqul achacada, basandose en los 

argumentas esgrimidos oportunamente y cans ignados en 

la . presente acta de debate. Siendo ella asi, y tal 

coma ya fuera cansignado al resolverse en la causa 

nro. 1799 del registro de este Tribunal, de fecha 9 de 

mayo de 2006, seguida contra Perfecta Rodriguez y Ana 

Aira, no hay duda en cuanto a que la cues七i On 

resultante en autos debe ser analizada a la luz del 

criterio sentada por la Carte Suprema de Justicia de 

la Naci6n en los casos "Tarifeno, Francisco", del 28 

de diciembre de 1989, "Garcia, Jose ."; del 22 de 

diciembre de 1994, "Cattonar, Julio P. ，、 ，  del 13 de 

junio de 1995, entre muchos otros, y "Mostaccia, Julio 
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Gabriel 5/ homicidlo culposo", de fecha 17 de febrero 

de 2004 (N.528.XXXV), cuyos fundamentos remitieran a 

su vez a lo decidido in re "Caseres, Martin H. s/ 

tenencia de arma de guerra" del 25 de septiembre de 

1997 (fallos 320:1891). Alli nuestro m白ximo Tribunal 

sostuvo 	que 	、、（  .) 	esta 	Corte 	tiene 	dicho 

reiteradamente que en materia criminal la garantia 

consagrada por el aFt ・  18 de la Constituci6n Nacional 

exige la observancia de las formas sustanciales del 

juicio relativas a la acusaci6n, defensa, prueba y 

sentenpia dictada por los jueces naturales (fallos, 

125:10; 127:36; 189:34; 308:1557, entre muchos 

otros) ,,, doctrina avalada tambi白n par la C白mar a 

Nacional de Casaci6n Penal, a tray白s de los fallos: 

V,25, 26, 27: id causas "Barros, Horacia H., del 

29/8/75 de la Sala VI; "Bellia, Roseta", de fecha 

29/6/76 de la Sala III; "Reynoso Eduarda", de fecha 

30/7/71 de la Sala I; "Perez, Haracio A.,,, de fecha 

8/2/77 de la Sala V, entre muchos otras (CCC, Fallos, 

Segunda Serie, II:11), jurisprudencia a la que este 

Tribunal adhiere. En este sentido y volviendo sabre la 

cuesti6n que suscita nuestra atenci6n, es claro que en 

la actualidad existe abuerdo acerca de las reglas que 

deben ineludiblemente reunirse a las fines de 

conformar un debido proceso legal y ajustarse, en 

consecuencia, a los principios'canstitucianales que 

nas rigen, atinentes a las formas sustanciales que 

deben guardarse durante el juicio, entre las que se 

destacan las relativas a la acusaci6n, defensa, prueba 

y sentencia. Podria decirse, para esquernatizar, que 

estos cuatro elementos, resultan ser interdependientes 

una de las otros, sin que pueda arribarse, ante la 

carencia de alguno de ellas, a un pronunciamiento 

condenatorio valido para nuestro derecho criminal. A 

partir de la postura adoptada por nuestro m白s alto 

Tribunal en el precedente "Mostaccio", repanienda la 

doctrina del antecedente "Tarifeflo", -que se habia 

comportado zigzagi.ieante durante algunos ahos, con la 

aparici6n de la pasici6n encontrada del falla 



"Marcilese"- boy en dia se ha sentado un criterio 

rector en el sentido del primero do lo5 fallos 

consignados, entendi6ndose quo ante un pedido 

absolutorio por parte del Ministerio PUblico en el 

trance final del proceso, ineludiblemente, el Tribunal 

que lo recibe, se encuentra compelido a respetarlo, y 

por ende, impedido para adoptar un temperamento 

condenatorio, debido a la ausencia de 七al 

indispensable acusaci6n, siempre y cuando desde ya, 

aquel pedido absolutor告o se encuentre suficientemente 

motivado (artIculo 69 deユ  C6digo Procesal Penal de la 

Naci6n) y no se encuentre viciado, lo que conllevaria 

en el marco do la potestad jurisdiccional de los 

jueces, a su sanci6n de nulidad por haberse afectado 

la participaci6n del representan七e legal del 

Ministerio P6bliとo (a工tIculos. 167, inc ・  20 y 170, 

inciso 3o del texto legal citado). El principio nullun 

indicio sine accusatione, no puede encontrarse en 

forma alguna violado, a la. luz del juego arm6nico de 

las instituciones de nuestro pals, en este caso, de 

dos poderes absolutamente independientes comp son el 

Poder Judicial de la Naci6n y el Minis七erio P白blico de 

la NaciOn, los cuales, al resultar 6 rganos imbuidos de 

plena autonomia e independencia en su funci6n, sin 

perjuicio de actuar coo羊dinadamente (vid articulo 120 

do la Constituci6n Nacional), no pueden por ende, 

avasallar uno al otro. Como enseha Ferrajoli ("Derecho 

y Raz6n", Ed. Trotta, Madrid, aflo 1997, pag. 562), la 

idea de perfecci6n y plenitud de la intervenci6n 

ゴudicial es la primera ilusi6n que hay que abandonar, 

la posibilidad de que el titular de la acci6n p丘blica 

di c七amine en forma vinculante por la absoluci6n del 

imputado, antes que un perjuicio al principio do 

oficialidad importa una autolimitaci6n al poder 

punitivo del Estado. Tal como nos lo recuerda la 

Camara Federal de Casaci6n Penal, el deber do 

aca七amiento do los fallos de la Corte -que para los 

casos analogos no so encuentra dispues七0 por ninguna 

ley-, radica en la presunci6n do verdad y justicia quo 
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revisten sus pronunciamientos, a la vez que ex恥te un 

deber moral para los jueces inferiores que deben 

conformar sus decisiones, como la misma Corte lo tiene 

decidido en casos semejantes, dado que no solo se 

funda, como se dijera, en la presunci6n de verdad y 

justicia que a sus doctrinas da sabiduria e 

integridad, que caracteriza a los magistrados que la 

componen, sino que, ademas, tiene pot objeto evitar el 

planteo de recursos in白tiles, sin que esto quite a los 

jueces la facultad de apreciar con criterio propio 

esas resoluciones y a apartarse de ellas cuando a su 

juicio no sean donforme a los preceptos claros del 

derecho, porque ninq6n 七ribunal es infalible y no 

faltan precedentes en los que aquellos han vuelto 

contra resoluciones anteriores ・ 、 en casos arialogos. A 

mediados del siglo pasado, reafirmando y ampliando la 

concepciOn del deber moral de acatamiento con las 

nociones de "autoridad" e "instituci6n", la propia 

Corte establecio definitivamente la doctrina del "leal 

acatamiento" que se ha aplicado de manera 

ininterrumpida, consignando en sus sentencias: "Que 

tan incuestionable como la libertad del juicio de los 

jueces en el ejercicio de su funciOn propia es que la 

interptetaci6n de la Constitucion Nacional por parte 

de esta Corte Suprema tiene, por disposici6n de 

aquella y de la correspondiente ley reglamentaria, 

autoridad definitiva para la jus七icia de toda la 

Rep白blica (art. 100 de la ConstituciOn Nacional, art. 

14 de la ley 48). Que ello impone ya no el puro y 

simple acatamiento de su jurisprudencia 一suscep七ibl e 

siempre de ser controvertida como todo juicio humano 

en aquellas 'materias en que -sOlo caben certezas 

morales- el reconocimiento de la superior 「  autoriddd de 

que esta institucionalmente investida. Que aparte de 

esa jurisprudencia mencionandola pero sin controvertir 

sus fqndamentos-. impor七a desconociipien七o deliberado 

de dicha autoridad". En el case en estudio, la 

doctrina emanada del Alto Tribunal nos conduce a 

adecuar este decisorio al lineamiento jurisprudencial 



fijado por el Superior, maxime cuando resulta claro 

que en el pronunciamiento dictado en "Mostaccio, Julio 

Gabriel s/ homicidio culposo", de fecha 17 de febrero 

de 2004 ya citado, al menos implIcitamente se ha 

estimado la inexistencia de argumentos novedosos no 

considerados en los referidos precedentes de dicha 

Corte. En consecuencia, en homenaje a la seguridad 

jurIdica y por cuando no es posible, en la actualidad, 

apartarse con seriedad del cri七erio alli sostenido, no 

hay duda en cuanto a que el Tribunal se encuentra en 

la necesidad de disponer la exoneraci6n de 

responsabilidad criminal del aqul sometido a juicio 

oral y pablico por el hecho rnencionado al inicio, de 

acuerdo con lo sostenido por el Sr. Fiscal en su 

alegato final durante el debate, mas aan, si se tienen 

en duenta que se halla presen七e 七ambi6n, el segundo de 

los ingredientes exigidos a estos fines, que se 

vincula con la estruc七ura procesal de la pieza 

previamente aludida. En efec七o, puede afirmarse que en 

la especie la petici6n absolutoria formulada por el 

Dr. Ca s七ro resulta ser razonable y fundada, por 10 que 

ha pasado el control de legalidad de los actos 

procesales que al efecto es七e Tribunal, de acuerdo con 

las pautas consignadas en los art. 69, 167, inc. 20 y 

393 del plexo normativo procesal, ya que la acusaci6n 

es un ac七o esencial e Intimamente relacionado con las 

garantlas constitucionales del debido proceso y la 

defensa en juicio. Este precepto que, como se afirma, 

surge del sis七ema republicano de 

la Naci6n Argentina (art. ta 

Nacional), garantiza tambi白n la 

de defensa en juicio y es impl 

gobierno adoptado por 

de la Constituci6n 

vigencita del derecho 

y es impuesto por igual a los 

jueces. (conf. articulo 123 del C.p. p.), como a los 

fiscales de acuerdo con lo dispuesto en el art. 69 del 

mismo ordenamiento legal. Por ello, no habiendo 

acusado el Sr. Fiscal General a Gerardo Gabriel 

Re七amar en orden al delito por el que se requiriera la 

elevaciOn a juicio de los presentes actuados, ni 

tampoco exis七iendo parte querellante que acuse en el 
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proceso, entiende el Tribunal que no resulta 

procedente. adentrarse en el an白lisis y valoraci6n de 

la prueba recolectada a su respecto, por lo que 

corresponde que se dicte la absoluci6n del nombrado. 

Consecuentemente, y en atenci6n a la mndole de este 

fallo, se debera disponer la inmediata libertad de 

Retamar en esta. causa, la g ue no podra hacerse 

efectiva por cuan七。  白ste se encuentra detenido a 

disposici6n conjunta con el Tribunal Oral en 10 

Criminal nro. 24 de esta ciudadi en el marco de la 

causa nro. 52.084/2011 de su registro, debiendo 

librarse las actas respectivas. Por otra parte, y en 

atenci6n a la petici6n formulada por el Sr. Defensor 

Oficial del encausado, se procedera a la extracci6n de 

testimonios de las piezas pertinentes y ser白n 

remitidas 七ales a la C白mara Nacional de Apelaciones en 

lo Criminal y Correccional de la Capital Federal, para 

que se determine el Juzgado de Instrucci6n que habra 

de intervenir ante la posible dk3mision de un - delito de 

acciOn p丘blica por parte del personal penitenciario 

actuante en el caso investigado. Finalmente, no 

corresponder白  hacer lugar al pedido de extracci6n de 

testimonios de las piezas pertinentes para su remisi6n 

a dioha Camara ni a los Juzgados que tomaran 

intervenci6n en la presente causa, por improcedente, 

sin perjuicio de lo cual se pondr白  a disposicion del 

peticionante las p士ezas procesales pertinentes a los 

efectop de la formulaci6n de' alguna presentaci6n aユ  
respecto, conforme la ley 24.946. Finalmente, y firme 

que sea este decisorio, se glosara a la causa la 

documeptaci6n reservada en Secretaria. En atencion a 

ello y al m6rito que ofrece el correspondiente 

acuerdp, y de conformidad con bo dispuesto por los 

articulos 399, 402, 530, 531 y concordantes, del C6digo 

Procesal Penal de la Naci6n, el Tribunal; RESUELVE: X) 

ABSOむ4m a Gerardo Gabriel 郎TANAB, de las dem白5 

condiciones personales asentadas "ut supra", en orden 

al delito de incendio, por eb que no mediara acusa.ci6n 

del Sr. Fiscal General, sin costas (articulos 530 y 
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531 del C6diga Procesal Penal de la Naci6n）・  II) 
DISPONER, en atenci6n a la Indole del fallo, la 

IN封[EDIATA LIBERThD de Gerarcio Gabriel RETAMAR en esta 

causa, la que no podra hacerse efectiva par cuanto el 

nombrado se encuentra detenido a disposicion del 

Tribunal Oral en lo. Criminal nro. 24, en el marco de 

la causa nro. 52.084/2011 de su registro, y librar las 

6rdenes de libertad correspondientes a lo que aqul 

respecta. III) EXTRAER TESTIMONIOS de las piezas 

pertinentes y remitirlas a la Sala de Sorteos de la 

Excma. Camara de Apelaciones en lo Criminal y 

Correccional, a fin de que 

de Instrucci6n que debera 

se desinsacule el Juzgado 

intervenir en la posible 

comisi6n de un delito de acci6n p白blica por parte del 

personal del Servicio Peni七enciario Fe早era 1・  XV) NO 

且ACER LUCAR al pedido formulado par el Sr. Defensor 

Oficial, vinculado a la remisi6n de testimanios a la 

Camara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y 

Correccional de la Capital Federal y a los Juzgados 

que previriieran, y poner a dispasici6n dcl 

pet i ci on an七e las piezas procesales pertinentes a los 

efectos de formular alguna presentaci6n al respecto, 

confarme la ley 24.946. V) FIRQ QtJE SEA, glasar a la 

causa la dacumentaci6n 

Insertese, hagase saber 

Comuniquese el resultado 

reservada en Secretaria. 

a las par七es y camplase. 

de la presente a la Palicia 

Federal Argentina, al Registro Nacional de 

Reincidencia y al Juzgado de Instrucci6n que previno, 

y, en cumplimiento de lo dispuesto pot la Acordada 

15/13 	C.S.J. N. 	comuniquese 	a 	la 	DirecciOn 	de 

Comunicaci6n P白bユica dependiente del Alto Tribunal, y 

opor七un amen七e, ARCHIVESE LA CAUSA. Previa lectura de 

la presente acta en al七a voz y luego de su 

ratificaci6n, firman el Sr. Presidente, los Sres. 

Vocales, el. Sr. Fiscal General y el Sr. Defensor 

Oficial, par a遮で証扉一三石砿ーおy 
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